REPUBLICA DOMINICANA
Comision Reguladora de Précticas Desleales en el
Comercio y Sobre Medidas de Salvaguardias

Afio de la innovacidon y la competitividad
RESOLUCION NO. CDC-RD-AD-002-2019;

QUE DECIDE SOBRE EL RECURSO DE RECONSIDERACION INTERPUESTO POR
“ARCELORMITTAL COSTA RICA, S.A.”, CONTRA LA COMUNICACION NO. 142 DE
FECHA 30 DE ENERO DE 2019.

El Pleno de Comisionados de la Comision Reguladora de Practicas Desleales en el Comercio y sobre
Medidas de Salvaguardias, en ejercicio de sus atribuciones legales, especificamente las previstas en el
articulo 84 de la Ley No. 1-02 sobre Practicas Desleales en el Comercio y Medidas de Salvaguardias®,
y el articulo 6 de su Reglamento de Aplicacion?; reunido véalidamente previa convocatoria, dicta la
siguiente resolucion:

1. Antecedentes

1.1 EI 5 de febrero de 2019, la empresa exportadora ARCELORMITTAL COSTA RICA, S.A. (en
adelante “ARCELORMITTAL”), someti6 ante esta Comision Reguladora de Practicas Desleales
en el Comercio y sobre Medidas de Salvaguardias (en adelante “la Comision de Defensa
Comercial” o “la CDC”), un recurso de reconsideracion, contra la Comunicacion No. 142
efectuada por esta CDC en fecha 30 de enero de 2019, relativa a una solicitud de informacién
referente a la investigacién antidumping a las importaciones de varillas procedentes de la
Republica de Costa Rica, iniciada mediante la Resolucion No. CDC-RD-AD-001-2018 de fecha
30 de julio de 2018.

2. Acto recurrido

2.1 El acto objeto del presente recurso de reconsideracion alude a la Comunicacion No. 142 realizada
por la Comision de Defensa Comercial en fecha 30 de enero de 2019. En virtud de este acto, la
CDC le requiere a ARCELORMITTAL que presente informaciones adicionales relacionadas con
su respuesta E-3, manifestadas en el cuestionario contenido en el “Formulario Antidumping para
Exportadores” sobre las ventas en el mercado interno de Costa Rica, asi como a los costos relativos
al producto investigado y remitido a esta CDC el 30 de octubre de 2018. En efecto, a través de la
comunicacion impugnada se solicita lo siguiente:

! Ley No. 1-02 sobre Practicas Desleales en el Comercio y Medidas de Salvaguardias de fecha 18 de enero de 2002.
2 Reglamento de Aplicacion de la Ley No. 1-02, de fecha 10 de noviembre de 2015.
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“...requerimos que el anexo E-3, el cual contempla los ajustes que requieren para sus ventas
internas, y la informacion relativa al EBITDA 3 mensual sean contemplados con las
informaciones correspondientes a todos los tipos de varilla corrugadas que produce la
empresa, sin discriminar los grados, y para el periodo objeto de dumping (mayo-2017 hasta
abril-2018)” (subrayado nuestro)

3. Pretensiones de la recurrente

3.1 ARCELORMITTAL, mediante su instancia depositada el 5 de febrero de 2019, solicita esta
reconsideracion argumentando lo que se resume a continuacion:

a) Con su comunicacion nam. 142 del 30 de enero de 2019, la CDC solicita informacién
complementaria sobre las ventas de varillas en grados cuarenta (40°) y ochenta (80°), y, sin
discriminar estos grados, requiere datos relativos al EBITDA durante el periodo de
investigacion de dumping.

b) Sinembargo, el producto exportado por ARCELORMITTAL a la Republica Dominicana (RD)
se refiere especificamente a: barras o varillas de acero corrugadas o deformadas para refuerzo
de concreto u hormigén en grado sesenta (60°), en los nimeros 3, 4, 6 y 8.

c) Por tanto, el producto objeto de investigacion debe ser el exportado a la RD, y las
informaciones pertinentes sobre las exportaciones, el dafio a la rama de produccién nacional
(RPN) y las ventas en el mercado de origen tienen que circunscribirse a esas barras o varillas
de acero en 60°.

d) Ciertamente, existen otras variedades de grados de varillas producidas por
ARCELORMITTAL (40°y 80°), no obstante, estas no son exportadas a la RD, y, por ende, no
pueden considerarse como productos similares de la que es objeto de investigacion (60°). Todo
ello, de conformidad con la definicion y criterios de “producto similar” establecidos en los
articulos 2.1 y 2.6 del Acuerdo Antidumping, asi como el precedente sentado por el Grupo
Especial de la Organizacion Mundial del Comercio (OMC) en el caso: Estados Unidos —
Madera blanda de origen canadiense.

e) A esto se suma el articulo 9 letra b de la Ley 1-02 sobre Précticas Desleales de Comercio y
Medidas de Salvaguardias, y la misma definicion brindada en el Reglamento de Aplicacion de
esta ley.

f) En fin, las consideraciones que puedan realizarse sobre un producto similar solo proceden
cuando en el pais exportador no exista un producto idéntico al exportado.

3 Sunombre proviene de las siglas en inglés de "Beneficios antes de intereses, impuestos, depreciacion y amortizacion"
(Earnings before Interest, Taxes, Depreciation and Amortization).
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9)

h)

4.

Es por ello por lo que, en el caso de la especie, la solicitud de informacion requerida por la
CDC a través de su comunicacion num. 142 del 30 de enero de 2019, no se ajustada a derecho
ni resulta relevante, toda vez que, ARCELORMITTAL, en su momento ofrecid las
informaciones correspondientes sobre el producto objeto de estudio (varillas de 60°) v,
cualquier otra variedad (40°y 80°) no deben formar parte de esta investigacion.

Este recurso es acorde a lo sefialado en los articulos 3 numerales 1, 4, 8, 10, 12, 13y 22; 4
numerales 7, 15y 16; 47, y 53 de la Ley 107-13 sobre los Derechos de las Personas en sus
Relaciones con la Administracién y de Procedimiento Administrativo.

Consideraciones y Fundamentos de la Comisién de Defensa Comercial

4.1. Competencia

411

Esta Comision de Defensa Comercial tiene competencia para conocer de los recursos de

reconsideracién, en virtud de lo que disponen los articulos 84 de la Ley No. 1-02 sobre Practicas
Desleales en el Comercio y Medidas de Salvaguardias, y el 6 de su Reglamento de Aplicacién.

4.2.Presentacién del caso

421

El 7 de mayo de 2018, la sociedad GERDAU METALDOM, S. A., solicitd realizar una
investigacion antidumping relativa a las importaciones de varillas procedentes de la Republica
de Costa Rica.

4.2.2 El 30 de julio de 2018, mediante su Resolucién No. CDC-RD-AD-001-2018, esta Comision de

4.2.3

4.2.4

4.2.5

Defensa Comercial resolvio iniciar la investigacion.

En ese mismo dia se produjeron la publicacion en un periddico de circulacién nacional y la
notificacion a ARCELORMITTAL, a quien se le otorgd un plazo de 30 dias para completar y
remitir los cuestionarios correspondientes. Previo a este vencimiento, el periodo fue prorrogado
otros 30 dias, de ahi que ARCELORMITTAL formalizé el depdsito de su cuestionario el 30 de
octubre de 2018.

De forma conjunta, ARCELORMITTAL requiri6 el texto completo de la solicitud de
investigacion presentada por la rama de produccién nacional. Esto, a pesar de que las partes
interesadas y acreditadas tuvieron la oportunidad de acceder a la versién publica del “Formulario
Antidumping para Productores Solicitantes”. La CDC acordd extender el plazo por 30 dias
adicionales, para permitirle efectuar alegaciones respecto de la informacién facilitada. Asi, el 8
de enero de 2019, ARCELORMITTAL remite sus observaciones referentes a la solicitud de
investigacion, solicitando ademas la nulidad de la Resolucién No. CDC-RD-AD-001-2018.

Sobre estos cuestionamientos, la CDC expres6 que estaria conociendo y decidiendo estos
incidentes en una fase subsiguiente a la instructiva, debido a su amplia conexion con la
argumentacion y pretensiones de fondo del caso.
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4.2.6 Finalmente, como parte del procedimiento de instruccion del caso que nos ocupa, esta Comision
de Defensa Comercial le requiere a ARCELORMITTAL que sean completados y esclarecidos
con informaciones adicionales, los datos ofrecidos sobre las ventas internas de las varillas
producidas por estos, en todos sus grados, asi como los referentes al EBITDA mensual.

4.2.7 En oposicion a este requerimiento de informacion, ARCELORMITTAL considera que estos
datos carecen de relevancia féctica y juridica, puesto que son distintos del producto investigado,
ante lo cual solicitan la presente reconsideracion.

5. Consideraciones preliminares

5.1 Previo al andlisis del presente recurso, esta CDC estima necesario hacer algunas precisiones
relativas a sus facultades para requerir informaciones en el marco de una investigacion (i), y sobre
el contenido y el alcance del acto recurrido (ii), para poder determinar si es susceptible de ser
impugnado en reconsideracion.

5.1. Facultades de la CDC para requerir informaciones

5.1.1 La Republica Dominicana es miembro de la Organizacion Mundial del Comercio (en adelante
“OMC”)*, sujeta a los acuerdos comerciales multilaterales una vez adoptados, ratificados y
publicados®, como ocurre con el “Acuerdo Relativo a la Aplicacion del Articulo VI del Acuerdo
General sobre Aranceles Aduaneros y Comercio de 1994” (en adelante ‘“Acuerdo
Antidumping”).

5.1.2 Sobre las diligencias de constatacion probatorias, el Acuerdo Antidumping establece en el
articulo 6 parrafos 6 y 7, lo siguiente:

“6.6. (...) las autoridades, en el curso de la investigacion, se cercioraran de la exactitud de la
informacion presentada por las partes interesadas en la que basen sus conclusiones.

6.7. Con en el fin de verificar la informacion recibida, o de obtener mas detalles, las
autoridades podran realizar investigaciones (...). "

5.1.3 Por su parte, nuestra Ley No. 1-02° sobre Practicas Desleales de Comercio y Medidas de
Salvaguardas establece en su articulo 40:

“Durante la investigacion, la Comision requerird la colaboracion (...) de cualquier otra
dependencia gubernamental para obtener y aclarar la informacion sobre el caso, incluyendo
la solicitud de informacion a otros paises (...).”

4 Acuerdo de Marrakech por el que se establece la Organizacién Mundial del Comercio, aprobado por el Congreso
Nacional mediante su Resolucién No. 2-95, y promulgado por el Poder Ejecutivo el 20 de enero de 1995.

5> Ver articulo 26 numerales 1 y 2, de la Constitucion de la Republica Dominicana de fecha 13 de junio de 2015.

6 Ley No. 1-02 de fecha 18 de enero de 2002.
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5.1.4 En igual sentido se expresa el Reglamento de Aplicacion de la Ley No. 1-027, al disponer en su
articulo 45 que:

“(...) la CDC podra solicitar informacion a cualgquiera de las partes interesada (...)."

5.1.5 Por dltimo, hay que destacar lo establecido en el articulo 26 de la Ley No. 107-138 sobre los
Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracion y de Procedimiento
Administrativo:

“Art. 26. Instruccion. La Administracién ha de adoptar decisiones bien informadas. El
procedimiento administrativo constituye el instrumento para la obtencion y el tratamiento de
la informacion necesaria para adoptar la mejor decision de que se trate en cada caso. La
Administracién de oficio, debera recabar todas las pruebas necesarias para adoptar la mejor
decision, en resquardo del derecho de los interesados.

Parrafo |. Para la adopcion de la resolucion que proceda en cada caso deberan llevarse a
cabo todas las actuaciones de instruccion o investigacion que resulten necesarias y, en
general, aquellas actuaciones de obtencién y tratamiento de la informacién que sean
adecuadas para el fin persequido. Al érgano que tramite el procedimiento le corresponde
apreciar los actos y actuaciones que hayan de practicarse para asegurar una decisién bien
informada, sin perjuicio de las que el interesado pueda solicitar o proponer.” (subrayados
nuestros)

5.1.6 En vista de lo anterior, la Comision de Defensa Comercial® -que tiene a su cargo efectuar todas
las investigaciones sobre las practicas desleales de dumping y subvenciones, asi como de
salvaguardias (Art. 84 de la Ley No. 1-02)-, resultd apoderada de una investigacion para
determinar, si procede, la aplicacion de derechos antidumping a las importaciones de varillas
procedentes de Costa Rica'®, fruto de lo cual intervino la Resolucion No. CDC-RD-AD-001-
2018 del 30 de julio de 2018, que decidio sobre el inicio formal de esta investigacion.

5.1.7 Ademas, en la especie se verifican las publicaciones de la citada resolucion en un periddico de
circulacion nacional y en la pagina web de la CDC, y su notificacion a la sociedad
ARCELORMITTAL, en ambos casos en fecha 30 de julio de 2018, en cumplimiento con las
reglas de publicidad y de notificacidn que establecen los articulos 12 del Acuerdo Antidumping,
el 36 de la Ley No. 1-02, y el 34 del Reglamento de Aplicacion de la Ley No. 1-02.

5.1.8 En este sentido, podemos afirmar que la CDC, al requerir informaciones adicionales que
considera necesarias para realizar un examen objetivo de los datos suministrados durante una

" Aprobado mediante la Resolucion CDC-RD-ADM-004-2015 de fecha 10 de noviembre de 2015.

8 Ley No. 107-13 de fecha 6 de agosto de 2013.

9 Comision Reguladora de Practicas Desleales en el Comercio y sobre Medidas de Salvaguardias; creada con caréacter
de entidad estatal descentralizada, con autonomia funcional, jurisdiccional y financiera, patrimonio propio y
personalidad juridica (Art. 82 de la Ley No. 1-02).

10 ver Escrito formal de Solicitud de Investigacién de Dumping depositado ante la CDC por la Sociedad GERDAU
METALDOM SA, el 7 de mayo de 2018.
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investigacion, actua conforme a derecho, es decir, al amparo de las potestades conferidas
expresamente por la normativa juridica administrativa a niveles multilateral y nacional.

5.2. Contenido y alcance del acto recurrido

5.2.1 El acto objeto de impugnacion en reconsideracion se refiere a la comunicacion No. 142 redactada
por la Comision de Defensa Comercial el 30 de enero de 2019. Mediante esta, la CDC solicita
informaciones adicionales sobre las ventas de varillas en todas sus variedades producidas y
comercializadas por ARCELORMITTAL en el mercado interno de Costa Rica, y de otros datos
relacionados al EBITDA mensual. Todo ello, a raiz de las propias respuestas de
ARCELORMITTAL manifestadas el 30 de octubre de 2018 en el Anexo E-3 del Formulario
Antidumping para Exportadores.

5.2.3 De la propia intervencion en reconsideracion por parte de ARCELORMITTAL, se verifica una
actuacion voluntaria para suministrar o no las informaciones solicitadas por la CDC, y hasta
realiza unas consideraciones respecto de la relevancia de estas pruebas. De ahi que, estamos ante
el ejercicio de un derecho que tienen los interesados para aportar pruebas y presentar alegaciones
en el marco de las actuaciones de instruccion o investigacion.

6. Inadmisibilidad del presente recurso

6.1 Esta Comision de Defensa Comercial estima que el presente recurso de reconsideracion resulta
inadmisible por las siguientes razones:

a) La CDC se encuentra sometida al ordenamiento juridico del Estado, con lo cual se obliga a
respetar los principios y normas establecidos en la Constitucion de la Republica, los convenios
internacionales ratificados, la Ley No. 1-02 sobre Practicas Desleales en el Comercio y Medidas
de Salvaguardias, y su Reglamento de Aplicacion, ademés de otras legislaciones
complementarias en materia administrativa, como es el caso de la Ley No. 107-13 sobre los
Derechos de las Personas en sus Relaciones con la Administracion y de Procedimiento
Administrativo.

b) Con base en este principio de juridicidad (articulos 138 de la Constitucion de la Republica y 3
numeral 1 de la Ley No. 107-13), la actuacion de la CDC esta condicionada al cumplimiento
pleno de los requisitos de validez juridica de legalidad y proporcionalidad que rigen el accionar
de la Administracién, de lo contrario, su acto deviene irracional y arbitrario.

c) En este sentido, la solicitud de informacion exigida por CDC, objeto del recurso de
reconsideracion, ha de ser ajustada a derecho, realizable desde una perspectiva practica, coherente
entre la finalidad pretendida y las facultades del organismo, relacionada con los hechos y
proporcional.

d) Sobre las potestades de la CDC, el articulo 7 de la Ley No. 1-02 reconoce a esta institucion como
“la autoridad nacional competente para realizar las investigaciones” antidumping.
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9)

h)

)

k)

En adicién, cabe destacar que su actuacion se circunscribe al ejercicio de sus funciones de
instruccion consagradas por los articulos: 6.6 y 6.7 del Acuerdo Antidumping; 40 de la Ley No.
1-02, y 45 de su Reglamento de Aplicacion; y 26 parrafo | de la Ley No. 107-13. Dichas
disposiciones, en sentido general, posibilitan a la CDC para efectuar las verificaciones
probatorias que considere necesarias a los fines de poder adoptar una decision “bien informada”.

Por otro lado, el régimen juridico de la revision de estos actos en sede administrativa se establece
en los articulos: 84 de la Ley No. 1-02; el 6 punto | letra €) del Reglamento de Aplicacién de la
Ley No. 1-02; y finalmente, en el 53 de la Ley No. 107-13.

Sin embargo, conviene advertir que no todas las actuaciones de la Administracion son
susceptibles de ser recurridas, sino aquellas capaces de producir “efectos juridicos directos,
individuales e inmediatos frente a terceros” o, que “pongan fin a un procedimiento, imposibiliten
su continuacion, produzcan indefension, lesionen derechos subjetivos o produzcan dafios
irreparables” (articulos 8 y 47 de la Ley No. 107-13).

Sobre este concepto de los actos administrativos, el Tribunal Constitucional dominicano ha
establecido mediante su sentencia TC/0009/15:

“En el ambito administrativo dominicano, se considera como acto administrativo la
manifestacion de la voluntad unilateral de la administracion, que tiene efectos
particulares o generales capaces de producir consecuencias o modificaciones
juridicas.”*.

En la especie, el recurso de reconsideracion se interpone contra la comunicacion nam. 142
redactada por la Comision en fecha 30 de enero de 2019. A través de esta, la CDC requiere de
ARCELORMITTAL informaciones adicionales relacionadas con sus respuestas presentadas en
el Formulario Antidumping para Exportadores depositado el 30 de octubre de 2018,
especificamente con las respuestas emitidas por esta empresa a la pregunta E-3 y sus costos
relativos al producto investigado.

Al constatar estas caracteristicas que definen la actuacion administrativa, con el contenido y
objeto de la comunicacion nim. 142 del 30 de enero de 2019, podemos verificar la falta absoluta
de los efectos necesarios pasibles de generar modificaciones juridicas en perjuicio de
ARCELORMITTAL. Y es que dicha actuacién se plantea exclusivamente a modo preparatorio,
en el desarrollo de una investigacion, sin haber realizado ninguna determinacion definitiva que
ponga fin al procedimiento.

De la propia intervencion de ARCELORMITTAL se verifica su actuacion voluntaria para
suministrar o no las informaciones solicitadas por la CDC, alegando inclusive consideraciones
sobre su poca relevancia. Se trata de un derecho que tienen los interesados para aportar la prueba
comprendida por estos como relevante, en el marco de las actuaciones de instruccion o

11 Sentencia TC/0009/15 dictada por el Tribunal Constitucional dominicano el 20 de febrero de 2015. Pé4g. 29. Parrafo

10.4.
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investigacion ante un procedimiento administrativo, tal como dispone el articulo 26 parrafo IV
de la Ley No. 107-13.

De lo anterior, es posible afirmar que la comunicacion nim. 142, toda vez que tiene por finalidad
la obtencidn de datos necesarios para estar en condiciones de dictar una decision bien informada,
se refiere exclusivamente a un “acto de instruccidon o investigacion”, de conformidad con lo
expresado en el articulo 27, parrafo | de la Ley No. 107-13. lo que resulta en que la misma no
sea susceptible de recurso de reconsideracion de parte de ARCELORMITTAL.

m) Que una medida preparatoria o acto de tramite, como lo es un requerimiento de informacion, se

P)

producen ordinariamente “durante la tramitacion del procedimiento y que sélo tienen sentido,
funcionalidad y efectos como piezas de este”*?; que, por esto, que tales actos no se consideran
productores de efectos juridicos directos, individuales e inmediatos y, en consecuencia, no son

impugnables por recurso alguno.®®

Al respecto, el panel del Grupo Especial del caso Estados Unidos — Examenes por extincion de
las medidas antidumping impuestas a los articulos tubulares para campos petroliferos procedentes
de la Argentina (articulo 21.5 del Entendimiento de Solucidn de Diferencias) en su parrafo 7.116
establecio lo siguiente:

“7.116 (...). Sabemos que la preparacion de cuestionarios complementarios o de
cartas de correccién y/o una determinacion preliminar puede ser una practica habitual
de algunos Miembros de la OMC y puede ser sumamente encomiable. (...)"

Que el Tribunal Superior Administrativo se ha referido a los actos o medidas preparatorias,
indicando que:

“un acto de mero tramite prepara o antecede una posible decisién que bien podria
favorecer o no a la recurrente, por lo gue al no tratarse de un acto administrativo que
contiene una decision firme susceptible de ser atacado por la via contenciosa
administrativa, por lo que en consecuencia deviene, inadmisible, como lo contempla
nuestro derecho comun, situacion que implica que el fondo de la contestacion no deba
ni pueda ser conocido™*. (subrayado nuestro)

Que cdnsono con este criterio el Tribunal Superior Administrativo, mediante sentencia 34-2016,
de fecha veintiocho (28) de enero del afio dos mil dieciséis (2016) ha afirmado lo siguiente:

“[L]as disposiciones en cuanto a los procedimientos en sede administrativa son de
orden publico v de interpretacion estricta y por tanto los recurrentes estan obligados
a cumplirlos para la interposicion de sus recursos, pues tales requisitos son

12 Cfr. ESTEVE PARDO, José. Lecciones de Derecho administrativo. Madrid: Marcial Pons, Afio 2011. p. 228.

13 Cfr. GORDILLO, Agustin, Tratado de Derecho Administrativo, EI Procedimiento Administrativo, Parte General,
Fundacion de Derecho Administrativo: Buenos Aires, p. 294.

14 [Subrayado nuestro] Cfr. Tribunal Superior Administrativo, Sentencia No. 00504-2014, 18 de septiembre de 2014.
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fundamentales para la admisibilidad o0 no del mismo. “/Y es que,] conforme el
principio de legalidad de las formas, el tiempo, el lugar y la forma de los actos
procesales deben ser los establecidos por la ley y por ende deben ser rigurosamente
observados, que, al no ser ejecutados oportunamente, careceran dichos actos de
eficacia juridica. Asi lo ha consagrado la Suprema Corte de Justicia, mediante
sentencia No. 16 de fecha 24 de agosto de 1990, cuando expresa que las formalidades
requeridas por la ley para interponer los recursos son sustanciales y no pueden ser
sustituidas por otras, la inobservancia de estas se sanciona con la nulidad del
recurso.” (subrayado nuestro)

q) A pesar de que el presente recurso de reconsideracion resulta inadmisible, lo que imposibilita su
examen en cuanto al fondo, esta Comision de Defensa Comercial considera prudente recalcar lo
siguiente ante los alegatos de supuesta irrelevancia probatoria de las informaciones adicionales
solicitadas a ARCELORMITTAL.

r) Obviamente, debemos reiterar que, ante esta fase de instruccion, la CDC se encuentra impedida
realizar juicios de validez y de eficacia sobre el contenido de los datos requeridos, toda vez que
esto supone el resultado de una valoracion conjunta entre los hechos y las pruebas que componen
el expediente, lo que se corresponde a una etapa posterior de la investigacion.

s) De todas formas, la solicitud se justifica en el hecho de que la CDC considera razonable ponderar
todas las ventas realizadas en el mercado domeéstico costarricense para los diferentes grados de
varillas que produce y comercializa ARCELORMITTAL, asi como su costo de produccion, esto
con el objetivo de realizar la determinacion del producto similar, asi como los posibles ajustes
resultantes, tomando en consideracion que tanto las varillas destinadas a la comercializacion en
el mercado domeéstico costarricense, asi como las exportadas a la Republica Dominicana utilizan
el mismo tren de laminacién como se pudo constatar en la visita de verificacion in-situ realizada;
que, con ello, se procura una resolucidn justa de las actuaciones administrativas, asi como una
respuesta oportuna y eficaz, en respeto de los articulos 4.4 y 4.6 de la Ley 107-13,
respectivamente.

t) Remitir el anexo E-3 del formulario antidumping para exportadores con los ajustes para sus
ventas internas, asi como informacién relativa al EBITDA mensual para todos los tipos de varillas
corrugadas que produce la empresa, sin discriminar los grados, y para el periodo objeto de
dumping (mayo 2017 hasta abril 2018), no se corresponde a una violacion de los preceptos legales
como alega ARCELORMITTAL en su escrito.

u) Se trata mas bien de una obligacion a cargo de la CDC que se cifie a los medios razonables de
instruccion del procedimiento para la adopcidn de decisiones bien informadas, en respeto de los
principios de servicio objetivo a las personas, proporcionalidad, relevancia, coherencia y debido
proceso (articulo 3, numerales 2, 9, 12, 13y 22 de la Ley No. 107-13), y para el correcto ejercicio
de los derechos de participacion y a formular alegaciones del investigado (articulo 4, numerales
9y 15 de la Ley No. 107-13).
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v) Que, tal como se hace constar en el dispositivo de esta decision, la CDC otorgara un plazo de 6
dias adicionales, a partir de la notificacibn de la presente Resolucion, para que
ARCELORMITTAL cumpla con su obligacion de entrega de informacion, requerida mediante
comunicacion No. 142 de fecha 30 de enero del 2019.

7. Pruebas documentales que figuran en el expediente

7.1 Entre los documentos depositados en el expediente relativo a la presente accion, figuran los
siguientes:

a) Publicacion de Resolucidn sobre el inicio de la investigacion.
b) Notificacion de estaa ARCELORMITTAL.
c) Formulario para Exportadores depositado en la CDC.
d) Copia de la Comunicacion No. 142 emitida por la CDC en fecha 30 de enero de 2019.
Por los motivos de hecho de derecho anteriormente expuestos, esta Comision de Defensa Comercial,
DECIDE:

PRIMERO: Declarar inadmisible el presente recurso de reconsideracion interpuesto por la sociedad
exportadora ARCELORMITTAL COSTA RICA SA, en fecha cinco (5) de febrero de dos mil
diecinueve (2019), contra la comunicacion No. 142 emitida por la Comision de Defensa Comercial en
fecha treinta (30) de enero de dos mil diecinueve (2019), por tratarse de un acto de tramite no
susceptible de recursos en via administrativa, de conformidad con los motivos que constan en el cuerpo
de esta resolucion;

SEGUNDO: Reiterar a ARCELORMITTAL COSTA RICA, S. A,, el requerimiento de informacién
contenido en la comunicacién CDC No. 142 de fecha treinta (30) de enero del afio dos mil diecinueve
(2019) v, por tanto, se le otorga un plazo de seis (06) dias habiles, para su entrega a partir de la
notificacién de la presente resolucion;

TERCERO: Ordenar la continuacién de la instruccién de la investigacion antidumping relativa a la
importacion de barras o varillas de acero corrugadas o deformadas para refuerzo de concreto u
hormigon, producto originario de la Republica de Costa Rica;

CUARTO: Autorizar a la Directora Ejecutiva de la CDC la notificacién de la presente resolucién a la
empresa exportadora ARCELORMITTAL COSTA RICA, S. A., asi como su publicacion en la pagina
web que mantiene la CDC www.cdc.gob.do.

Asi ha sido aprobada y firmada la presente resolucion por unanimidad de votos de la Comisién
Reguladora de Préacticas Desleales en el Comercio y sobre Medidas de Salvaguardias, en la ciudad de
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Santo Domingo de Guzmén, Distrito Nacional, capital de la Republica Dominicana, hoy dia cuatro
(04) del mes de marzo del afio dos mil diecinueve (2019).

Paola Michelle Vasquez Medina

Presidente
Fantino Polanco Milagros J. Puello
Comisionado Comisionada
Cristian Jesus Beltre Tiburcio Carlos Julio Martinez Ruiz
Comisionado Comisionado
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